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pentru eliberarea cartilor de identitate si evidenta locatarilor
prin cartea de imobil.

Art. 2. — (1) Registrul permanent de evidenta a
populatiei este o parte componenta a Sistemului national
informatic de evidenta a populatiei si se intocmeste pe baza
datelor de evidenta a persoanelor, in scopul cunoasterii
numarului, structurii si miscarii populatiei pe teritoriul tarii.

(2) intocmirea, actualizarea, exploatarea si valorificarea
datelor Registrului permanent de evidentd a populatiei se
fac de Ministerul de Interne, prin formatiunile de evidenta a
populatiei.

(3) Continutul Registrului permanent de evidenta a popu-
latiei se aproba prin hotarare a Guvernului, la propunerea
Ministerului de Interne.

(4) Datele individuale referitoare la persoana fizica au
caracter confidential; in toate cazurile, acestea nu pot fi
comunicate altor persoane fizice sau juridice decat in con-
ditiile legii.

Art. 3. — Registrul permanent de evidentd a populatiei
functioneaza in sistem deschis, servind ca suport unic pen-
tru furnizarea de date, potrivit competentelor si drepturilor
legale, pentru toate sistemele informatice din domeniul
administratiei publice centrale si locale, care prelucreaza
date nominale privind persoana fizica.

Art. 4. — Cetatenii romani sunt luati in evidenta la nas-
tere, prin intocmirea unei fise de evidenta a populatiei, pe
baza datelor de stare civila din actele de nastere, comuni-
cate de autoritdtiie administratiei publice locale.
Comunicarea se face la formatiunea de evidenta a
populatiei din localitatea de domiciliu.

Art. 5. — (1) Fiecarei persoane fizice i se atribuie, ince-
pand de la nastere, un cod numeric personal care se
inscrie in actele si certificatele de stare civila si se preia in
celelalte acte cu caracter oficial, emise pe numele persoa-
nei respective, precum si in Registrul permanent de evi-
dentd a populatiei.

(2) Codul numeric personal reprezintd un numar semnifi-
cativ ce individualizeaza o persoana fizica si constituie sin-
gurul identificator pentru toate sistemele informatice care
prelucreaza date nominale privind persoana fizica.

(3) Gestionarea si verificarea atribuirii codului numeric
personal revine Ministerului de Interne, prin formatiunile de
evidenta a populatiei.

Art. 6. — Actualizarea fiselor de evidentd a populatiei si
a Registrului permanent de evidenta a populatiei se reali-
zeaza de formatiunile de evidenta a populatiei pe baza
documentelor prezentate de persoana fizicd in cauza sau
comunicate, in situatile prevazute de lege, de ministere si
de alte autoritati ale administratiei publice centrale si locale,
potrivit atributiilor ce le revin, in legatura cu situatia per-
soanei fizice.

Art. 7. — Datele nominale privind persoana fizica se
comunica de catre:

a) primarii localitatilor, pentru nascutii vii, pentru modifi-
cari intervenite in statutul civil al persoanei fizice si pentru
decedati;

b) Ministerul Justitiei, pentru cei care dobandesc sau
pierd cetatenia romana;

¢) instantele judecatoresti ale caror hotarari au ramas
definitive si irevocabile, pentru modificari intervenite ca
urmare a divortului si pentru cei supusi interdictiei de a
parasi o localitate sau de a se afla intr-o localitate;

d) Ministerul Afacerilor Externe, pentru repatriati si pen-
tru cei care detin statutul de cetatean roman cu domiciliul
in strainatate.

Art. 8. — (1) Formatiunea de evidentd a populatiei de
la locul de domiciliu al persoanei fizice comunica acesteia,
la cerere, date inscrise in fisa proprie.

(2) Formatiunea de evidentd a populatiei poate comu-
nica, la cerere, unei persoane fizice sau juridice, date de
stare civila, domiciliul sau resedinta altei persoane fizice,
numai dupa ce a obtinut consimtamantul scris al acesteia.

(3) Consimtamantul prevazut la alin. (2) nu este necesar
cand exista un temei legal justificat.

Art. 9. — Comunicarea datelor din evidenta populatiei la
cererea persoanelor fizice si juridice, precum si transmite-
rea unor date pentru crearea, intretinerea, actualizarea sau
exploatarea bazelor de date apartinand altor sisteme infor-
matice se face, cu sau fara plata, in conditiile stabilite prin
hotarare a Guvernului.

CAPITOLUL I
Cartea de identitate

Art. 10. — (1) Cartea de identitate este documentul
care se elibereaza cetateanului roman cu domiciliul in
Romania, la implinirea varstei de 14 ani, si cu care se
face dovada identitati si a domiciliului.

(2) Cu cartea de identitate se poate face si dovada
cetateniei romane.

(3) in relatiile dintre cetateni si orice alte persoane fizice
sau persoane juridice se folosesc, pentru legitimare si iden-
tificare, carti de identitate valabile, potrivit legii.

(4) Dovada identitatii, cetateniei romane si a domiciliului
minorului sub 14 ani se face cu certificatul de nastere al
acestuia si cu cartea de identitate a parintelui sau a repre-
zentantului sau legal.

(5) TIn sensul prezentei legi, prin cartea de identitate se
intelege si cartea de identitate provizorie.

Art. 11. — Cartea de identitate se intocmeste si se eli-
bereaza de catre formatiunea de evidenta a populatiei de
la locul de domiciliu sau resedinta al persoanei fizice, pe
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baza cererii scrise a acesteia sau a reprezentantului sau
legal — in cazul minorilor sau persoanelor fizice puse sub
interdictie — si a documentelor cu care, potrivit legii, se
face dovada numelui, starii civile, cetateniei romane, a
domiciliului si, dupa caz, a situatiei militare.

Art. 12. — Cu cel putin 15 zile inainte de implinirea
varstei de 14 ani, persoana fizica in cauza ori reprezentan-
tul sau legal trebuie sa solicite formatiunii de evidenta a
populatiei eliberarea cartii de identitate, prezentand, dupa
caz, documentele mentionate la art. 11.

Art. 13. — (1) Minorilor, care, la implinirea varstei de 14
ani, se gasesc internati in unitati de protectie sociala, li se
elibereaza carti de identitate prin grija administratiei unitati-
lor respective, de catre formatiunile de evidenta a populatiei
pe raza carora functioneaza unitatile de protectie sociala.

(2) In situatia in care parintii celor prevazuti la alin. (1)
nu sunt cunoscuti, la rubrica ,domiciliu“ se inscrie adresa
unitatii de protectie sociala respective.

Art. 14. — (1) Cartea de identitate se elibereaza cu ter-
men de valabilitate de 10 ani.

(2) De la implinirea varstei de 55 de ani, cartea de
identitate se elibereaza fara termen de valabilitate.

Art. 15. — (1) Orice modificari, adaugari sau mentiuni,
altele decat cele prevazute de lege, inscrise in cartea de
identitate, sunt interzise si atrag nulitatea sa.

(2) Politistul care constata una dintre situatile prevazute
la alin. (1) este obligat sa retina cartea de identitate si sa
0 depuna la formatiunea de evidenta a populatiei.

(3) in situatiile prevazute la alin. (1), nulitatea se con-
statd de catre orice formatiune de evidentd a populatiei.

(4) Personalul celorlalte autoritati publice abilitate prin
lege sa legitimeze persoane fizice, in cazul stabilirii uneia
dintre situatiile prevazute la alin. (1), este obligat sa anunte
cea mai apropiata unitate de politie.

Art. 16. — (1) O noud carte de identitate se elibereaza:

a) la expirarea termenului de valabilitate;

b) daca s-au modificat numele sau prenumele titularului,
prenumele parintilor, data sau locul nasterii;

¢) in cazul schimbarii domiciliului;

d) in cazul deteriorarii;

e) in cazul distrugerii, pierderii sau furtului;

f) la expirarea sau revocarea interdictiei titularului de a
se afla in anumite localitati;

g) cand fotografia din cartea de identitate nu mai cores-
punde cu fizionomia titularului;

h) in cazul anularii.

(2) Cu cel putin 15 zile inainte de expirarea termenului
de valabilitate a cartii de identitate, persoana fizica in
cauza ori reprezentantul sau legal are obligatia sa solicite
formatiunii de evidenta a populatiei eliberarea unei noi carti

de identitate, prezentand, dupa caz, documentele prevazute
la art. 11.

(3) In termen de 15 zile de la producerea uneia dintre
situatile prevazute la alin. (1) lit. b) — h), persoana fizica
in cauza este obligatd sa solicite formatiunii de evidenta a
populatiei eliberarea unei noi carti de identitate.

Art. 17. — (1) Cartea de identitate provizorie se elibe-
reaza in urmatoarele cazuri:

a) cand persoana fizica care solicita eliberarea cartii de
identitate nu poseda toate actele necesare eliberdrii aces-
teia;

b) in cazul distrugerii, pierderii sau furtului cartii de iden-
titate.

(2) Pentru cartea de identitate provizorie, termenul de
valabilitate se stabileste de formatiunea de evidenta a
populatiei, dar nu poate depasi un an.

Art. 18. — In cartea de identitate se pot face mentiuni
de catre personalul din formatiunile de evidenta a
populatiei, cu privire la stabilirea resedintei, iar la comuni-
carea scrisa a instantelor judecatoresti, si cu privire la
interdictia de a se afla in anumite localitati.

Art. 19. — (1) Cartea de identitate a persoanei fizice
retinute, arestata preventiv sau care executa pedepse pri-
vative de libertate se pastreaza de administratia aresturilor
ori a penitenciarelor si se restituie la punerea in libertate a
titularilor acesteia.

(2) Cartea de identitate a persoanei fizice internate in
institutii de reeducare si de protectie sociala se pastreaza,
pe durata internarii, de catre administratia acestor institutii.

Art. 20. — (1) Titularii cartilor de identitate, precum si
autoritatile publice prevazute la art. 19 sunt obligate sa ia
masuri pentru a evita deteriorarea, distrugerea, pierderea
sau furtul acestora.

(2) Furtul cartii de identitate trebuie reclamat de catre
persoanele fizice si autoritatile publice mentionate in alin. (1)
unitatii de politie pe raza careia s-a produs, in termen de
24 ore de la constatare, iar pierderea sau distrugerea, la
formatiunea de evidenta a populatiei de la locul de domici-
liu sau resedinta a titularului.

Art. 21. — Persoana care gaseste o carte de identitate
este obligatd sa o depuna, in termen de 48 de ore, la cea
mai apropiata unitate de politie.

Art. 22. — Are obligatia sa predea cartea de identitate:

a) persoana care pierde cetatenia romana ori careia i
s-a aprobat stabilirea domiciliului in strdinatate, la serviciul
de pasapoarte, o0 datda cu primirea pasaportului;

b) persoana care detine cartea de identitate a unei per-
soane decedate, la ofiterul starii civile, o data cu inregis-
trarea decesului. Ofiterul starii civile este obligat sa predea
cartile de identitate primite, la formatiunea de evidenta



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 237

a populatiei, in termen de 30 de zile de la primirea
acestora.

Art. 23. — (1) Cartea de identitate a unei persoane
fizice nu poate fi retinuta in afara cazurilor prevazute in
prezenta lege.

(2) Este interzisa darea sau primirea cartii de identitate
drept garantie pentru prestarea unor servicii, pentru incre-
dintarea unor bunuri si valori, pentru plata datoriilor sau in
alte scopuri.

CAPITOLUL il

Stabilirea si schimbarea domiciliului si resedintei
cetatenilor roméni cu domiciliul in Roméania

Art. 24. — (1) Cetatenii romani cu domiciliul in Roméania
au dreptul sa-si stabileasca sau sa-si schimbe domiciliul ori
resedinta in orice localitate din tara, in conditiile legii.

(2) Persoanele fizice prevazute la alin. (1) nu pot avea,
in acelasi timp, decat un singur domiciliu si o singura rese-
dinta. in cazul in care acestea detin mai multe locuinte isi
pot stabili domiciliul sau resedinta in oricare dintre ele.

Art. 25. — (1) Domiciliul persoanelor fizice prevazute in
art. 24 este la adresa din localitatea unde acestea isi au
locuinta statornica.

(2) Domiciliul minorului este la parinti sai sau la acela
dintre parinti la care el locuieste statornic.

(3) Domiciliul minorului incredintat de instanta judecato-
reasca unei alte persoane ramane la parintii sai, iar in
cazul in care acestia au domicilile separate si nu se inte-
leg, instanta judecatoreasca decide la care dintre ei va
avea domiciliul minorul.

(4) Domiciliul minorului este la reprezentantul sau legal,
in cazul in care numai unul dintre parintii sai il reprezinta
ori in cazul in care se afla sub tutela.

(5) Dispozitile alin. (4) se aplica si in cazul persoanei
fizice puse sub interdictie.

Art. 26. — Resedinta este locuinta la care persoanele
prevazute in art. 24 locuiesc temporar, alta decat cea de
domiciliu.

Art. 27. — (1) Stabilirea domiciliului sau, dupa caz,
inscrierea mentiunii de stabilire a resedintei in cartea de
identitate se face la cererea persoanei fizice interesate,
care declard pe propria raspundere adresa la care are
locuinta asigurata.

(2) Declaratia se da in scris si se semneaza in fata
unei persoane autorizate din cadrul formatiunii de evidenta
a populatiei.

(3) Pentru minorii si persoanele fizice puse sub interdic-
tie, declaratia prevazuta la alin. (2) se da si se semneaza
de parinti sau de reprezentantii lor legali.

(4) in cazurile de imposibilitate de scriere sau de
semnare se face mentiune despre aceasta.

(5) Stabilirea domiciliului sau a resedintei se inscrie in
fisa de evidenta a populatiei si in Registrul permanent de
evidenta a populatiei.

Art. 28. — Persoana care isi schimba domiciliul este
obligata ca, in termen de 15 zile de la data mutarii la
noua adresa, sa se prezinte la formatiunea de evidenta a
populatiei pentru eliberarea unei noi carti de identitate.

Art. 29. — (1) Persocana care locuieste temporar mai
mult de 45 de zile la altd adresa decat cea de domiciliu
este obligata sa se prezinte la formatiunea de evidenta a
populatiei pentru inscrierea, in cartea de identitate si in
documentele de evidenta, a mentiunii de stabilire a rese-
dintei.

(2) Mentiunea de stabilire a resedintei se acorda pentru
perioada solicitatd, dar nu mai mare de un an, si are vala-
bilitate pe timpul cat persoana locuieste la resedinta stabi-
litd. La expirarea acestui termen, persoana poate solicita
inscrierea unei noi mentiuni de stabilire a resedintei.

Art. 30. — Se excepteaza de la obligatia prevazuta la
art. 29:

a) persoana care locuieste o pericada mai mare decat
cea prevazuta la art. 29 alin. (1), dar nu mai mult de 60
de zile, in interesul serviciului, la odihna sau tratament;

b) elevul si studentul aflati in vacanta;

C) persoana internata pentru ingrijirea sanatatii;

d) cadrul militar activ care locuieste in interesul serviciu-
lui in alta localitate decat cea de domiciliu, indiferent de
durata.

Art. 31. — (1) Evidenta locatarilor prin cartea de imobil
se tine in urmatoarele categorii de imobile:

a) destinate cazarii in comun;

b) care servesc total sau partial ca locuinta, situate in
municipii, orase sau in comunele din zona de frontiera;

c) care servesc total sau partial ca locuinta, situate in
celelalte localitati, daca dispun de mai multe unitati locative.

(2) Dispozitiile alin. (1) nu sunt aplicabile locatarilor imo-
bilelor situate in incinta unitatilor militare, a sediilor misiuni-
lor diplomatice si a oficiilor consulare sau in locuintele
ocupate exclusiv de membrii acestora.

(3) Organizarea activitatii de tinere a evidentei locatarilor
prin cartea de imobil revine Ministerului de Interne, prin
unitatile de politie. Proprietarul, administratorul de imobil
sau unul dintre locatari, desemnat de acestia, caruia i-a
fost incredintatd cartea de imobil, are obligatia sa inscrie,
pe baza carilor de identitate, persoanele care domiciliaza
sau au resedinta in imobilul respectiv si sa o prezinte, la
cerere, organelor abilitate ale Ministerului de Interne.
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(4) Cartea de imobil se intocmeste in doua exemplare,
dintre care unul se pastreaza la responsabilul cartii de imo-
bil, iar celdlalt la unitatea locald de politie.

Art. 32. — Persoanele care locuiesc in imobil sunt obli-
gate sa prezinte cartea de identitate responsabilului cartii
de imobil, in vederea luarii in evidenta.

Art. 33. — Persoanele care isi schimba domiciliul sau
resedinta sunt obligate sa ceard inscrierea in cartea de
imobil, la noua locuinta, in termen de 5 zile de la sosire.

Art. 34. — La hoteluri si alte locuri de cazare in comun,
inscrierea in cartea de imobil se face la sosire, prin grija
proprietarului sau administratorului acestora, dupa caz.

Art. 35. — Unitatile de protectie sociala, casele de copii,
scolile de reeducare, alte instituti sau persoane fizice care
interneaza, primesc pentru ingrijire sau gazduire persoane
care nu poseda acte de identitate si, datorita starii fizice
sau psihice in care se afla, nu pot fi identificate sunt obli-
gate sa anunte imediat formatiunea de evidenta a popu-
latiei de care apartin, in vederea ludrii acestora in evidenta
provizorie, pana la stabilirea identitatii lor.

Art. 36. — In cazul in care se schimbd denumirea loca-
littilor si a strazilor, cheltuielile pentru schimbarea cartii de
identitate vor fi suportate de institutile publice care au pro-
pus schimbarea denumirilor.

CAPITOLUL IV

Sanctiuni

Art. 37. — incalcarea dispozitilor prevazute in prezenta
lege atrage, dupa caz, raspunderea civila, materiald, disci-
plinara, contraventionala sau penala a persoanelor vinovate.

Art. 38. — Declararea necorespunzatoare a adevarului
privind domiciliul sau resedinta constituie infractiunea de
fals in declaratii si se pedepseste potrivit dispozitiilor din
Codul penal.

Art. 39. — Constituie contraventii la dispozitile prezentei
legi si se sanctioneaza dupa cum urmeaza:

a) nerespectarea dispozitilor art. 47, cu amenda de la
20.000 lei la 40.000 lei;

b) nerespectarea dispozitilor art. 12, 16 alin. (2) si (3),
art. 20, 21 si 31 alin. (3), cu amenda de la 25.000 lei la
50.000 lei;

C) nerespectarea dispozitilor art. 13 alin. (1), art. 22, 23,
32, 33, 34 si 35, cuamenda de la 40.000 lei la 80.000 lei;

d) nerespectarea dispozitilor art. 15 alin. (1), art. 28, 29
si 45, cu amenda de la 75.000 lei la 150.000 lei.

Art. 40. — Constatarea contraventiilor prevazute la
art. 39 se face de catre ofiterii si subofiterii de politie abili-
tati, care aplicd si amenda.

Art. 41. — Contraventiilor prevazute in prezenta lege le
sunt aplicabile dispozitile Legii nr. 32/1968 privind stabilirea
si sanctionarea contraventiilor, cu exceptia art. 25—27.

CAPITOLUL V
Dispozitii tranzitorii gi finale

Art. 42. — Forma si continutul cartii de identitate, a car-
ti de imobil si a fisei de evidenta a populatiei se stabilesc
prin hotarare a Guvernului, la propunerea Ministerului de
Interne.

Art. 43. — (1) Formatiunile de evidenta a populatiei
comunica directiilor judetene de statistica sau, dupad caz,
Directiei generale de statistica a municipiului Bucuresti,
datele necesare pentru statistica demografica, referitoare la
persoanele fizice care isi schimba domiciliul ori resedinta
dintr-o localitate in alta sau dintr-un sector in altul, in muni-
cipiul Bucuresti.

(2) Forma si cuprinsul imprimatelor folosite pentru comu-
nicarea datelor, precum si periodicitatea si circuitul lor se
stabilesc de Ministerul de Interne si Comisia Nationala pen-
tru Statistica.

Art. 44. — Cererile misiunilor diplomatice si oficiilor
consulare acreditate ih Romania si ale misiunilor diploma-
tice si oficiilor consulare de cariera ale Romaniei, referi-
toare la identificarea unor persoane fizice, se solutioneaza
de catre Ministerul de Interne, prin Directia de evidenta a
populatiei.

Art. 45. — Persoana care din diferite motive locuieste
la altd adresa decéat cea mentionatd in buletinul de identi-
tate este obligatd, ca in termen de 90 de zile de la intra-
rea in vigoare a prezentei legi, sa solicite formatiunii de
evidenta a populatiei inscrierea adresei unde domiciliaza
efectiv.

Art. 46. — Pana la preschimbarea in totalitate a actua-
lelor buletine de identitate, in acestea se pot face mentiuni
cu privire la schimbarea numelui si prenumelui parintilor,
data sau locul nasterii, de catre primari si alte persoane
care, potrivit legii, indeplinesc functia de ofiter al starii
civile.

Art. 47. — Persoana care nu are mentionat codul
numeric personal in buletinul de identitate este obligatd sa
se prezinte, in termen de 120 de zile de la intrarea in
vigoare a prezentei legi, la formatiunea de evidenta a
populatiei, de la locul de domiciliu, pentru transcrierea
acestuia din fisa personala de evidenta.

Art. 48. — Ministerul de Interne Timpreunda cu
Departamentul pentru Administratie Publica Locald, Ministerul
Justitiei si cu Ministerul Afacerilor Externe vor elabora, in
termen de 60 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei
legi, norme metodologice pentru stabilirea continutului,
fluxului documentelor si a nomenclatoarelor unitare, care sa
asigure tinerea in actualitate a evidentei si Registrului per-
manent de evidentd a populatiei.
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Art. 49. — Organizarea activitatii de eliberare a cartilor Art. 50. — La data intrarii in vigoare a prezentei legi,
de identitate, procedura de preschimbare esalonata a bule- Legea nr. 5/1971 cu privire la actele de identitate ale
tinelor de identitate actuale, precum si aspectele privind ter- cetatenilor romani, precum si procedura schimbarii domici-
menele de valabilitate a acestora se vor stabili prin liului si a resedintei si orice alte dispozitii contrare se
hotarare a Guvernului. abroga.

Aceasla lege a fost adoptala de Camera Deputatilor si de Senat in sedinfa comuna din 11 septembrie 1996, cu res-
pectarea prevederilor art. 74 alin. (1) si ale art. 76 alin. (z) din Constitutia Roméaniei.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR p. PRESEDINTELE SENATULUI
ADRIAN NASTASE DAN VASILIU

Bucuresti, 25 septembrie 1996.
Nr. 105.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind evidenta populatiei
si cartea de identitate

in temeiul art. 77 alin. (1) si al art. 99 alin. (1) din Constitutia
Romaniei,
Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind evidenta populatiei si cartea
de identitate si se dispune publicarea ei in Monitorul Oficial al Romaniei.
PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 24 septembrie 1996.
Nr. 481.

*
PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea medaliei ,,Crucea comemorativa
a celui de-al doilea razboi mondial, 1941 —1945“

in temeiul art. 94 lit. a) din Constitutia Romaniei si al prevederilor
Legii nr. 68/1994 privind infiintarea medaliei ,Crucea comemorativa a celui
de-al doilea razboi mondial, 1941 —1945%

avand in vedere propunerile ministrului apararii nationale,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Pentru serviciile militare aduse statului roman in timpul
celui de-al doilea razboi mondial, se conferd medalia ,Crucea comemorativa
a celui de-al doilea razboi mondial, 1941 —1945" persoanelor prevazute in
anexa®) la prezentul decret.

PRESEDINTELE ROMANIE!

ION ILIESCU

in temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, contrasemnam
acest decret.
PRIM-MINISTRU

NICOLAE VACAROIU
Bucuresti, 5 septembrie 1996.
Nr. 422.

*) Anexa se publica ulterior.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea medaliei
,Crucea comemorativa a celui de-al doilea razboi mondial, 1941 —1945¢

in temeiul art. 94 lit. a) din Constitutia Romaniei si al prevederilor Legii
nr. 68/1994 privind infiintarea medaliei ,Crucea comemorativa a celui de-al
doilea razboi mondial, 1941 —1945"

avand in vedere propunerile ministrului apararii nationale,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Pentru serviciile militare aduse statului roman in timpul
celui de-al doilea razboi mondial, se confera medalia ,Crucea comemorativa
a celui de-al doilea razboi mondial, 1941 —1945“ persoanelor prevazute in
anexa*) la prezentul decret.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

in temeiul art. 99 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, contrasemnam
acest decret.
PRIM-MINISTRU

NICOLAE VACAROIU
Bucuresti, 5 septembrie 1996.
Nr. 423.

*) Anexa se publica ulterior.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind numirea in functie a unui judecator financiar
si revocarea din functie a unor judecatori financiari
si a unui procuror financiar

in temeiul art. 94 lit. ¢) si al art. 99 alin. (1) din Constitutia Romaniei,
precum si al art. 105 alin. (1), al art. 107 alin. (4) si al art. 109 alin. (4) din
Legea nr. 94/1992 privind organizarea si functionarea Curtii de Conturi,
avand in vedere propunerile Plenului Curtii de Conturi,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Art. 1. — Doamna Matei Felicia Maria se numeste in functia de jude-
cator financiar la Colegiul Jurisdictional al Camerei de Conturi a Judetului
Maramures.

Art. 2. — Se revoca din functia de judecator financiar urmatorii:

— Tinca lleana Eugenia — Colegiul Jurisdictional al Camerei de
Conturi a Judetului Mures

— Dan A. Marius — Colegiul Jurisdictional al Camerei de
Conturi a Judetului Mures.

Art. 3. — Doamna Marian Stana se revoca din functia de procuror

financiar pe langa Camera de Conturi a Judetului Bistrita-Nasaud.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 25 septembrie 1996.
Nr. 485.




8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 237

HOTARARI

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr. 31
din 25 septembrie 1996

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
loan Deleanu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
loan Griga — procuror

Gabriela Dragomirescu  — magistrat-asistent

Pe rol solutionarea contestatiei in anulare formulata, in
temeiul art. 317 alin. 1 pct. 1 din Codul de procedura
civila, de Alianta Civica, doamna Dorana Cosoveanu Si
domnul Neculai Prelipceanu impotriva Hotararii Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 septembrie 1996 de respingere
a contestatiei privind inregistrarea candidaturii domnului lon
lliescu.

Curtea a decis solutionarea prezentei contestatii fara
citarea contestatorilor, potrivit procedurii legale referitoare la
solutionarea contestarii candidaturilor la functia de
Presedinte al Romaniei, avand in vedere caracterul de inci-
dent procedural in cadrul contenciosului electoral si tinand
seama de cerinta legald a rezolvarii litigiilor in domeniul
electoral, cu respectarea termenelor prevazute de lege,
conform prevederilor art. 14 din Legea nr. 47/1992, art. 11
alin. (2) si alin. (3) si art. 28 alin. (1) din Legea
nr. 69/1992. De aceea, in temeiul art. 16 din Legea
nr. 47/1992, Curtea constata ca prevederile art. 85 si
urmatoarele din Codul de procedurd civila, referitoare la
citarea sau infatisarea partilor, sunt incompatibile cu proce-
dura jurisdictionald de solutionare a contestatiei de fata.

Magistratul-asistent prezinta obiectul contestatiei.

in contestatie se cere anularea hotararii atacate pe
aceasta cale, intrucat judecata s-a facut fara citarea con-
testatorilor, considerandu-se ¢a sunt incidente prevederile
art. 317 alin. 1 pct. 1 din Codul de procedura civild, con-
form carora hotararile irevocabile pot fi atacate cu contes-
tatie in anulare cand procedura de chemare a partii nu a
fost indeplinita potrivit cerintelor legii, iar acest motiv nu a
putut fi invocat pe caile ordinare de atac.

In motivarea contestatiei se invoca prevederile art. 14
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 si regulamentul Curtii, con-
form carora sedintele de judecata pot sa nu fie publice,
dar din motive intemeiate, precum si prevederile art. 6 alin. 1
din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale in care se prevede
ca orice persoand are dreptul la 0 judecatd in mod public
de catre o instanta independenta si impartiald, in procesele
privind drepturile si obligatiile sale cu caracter civil. In
acest sens se arata ca sedinta poate sa nu fie publica
~doar din motive intemeiate ori atunci cand, in imprejurari
speciale, publicitatea ar fi de natura sa aducad atingere
intereselor justitiei. Pe fond, se considera ca solutionarea
contestatiei impotriva inregistrarii candidaturii domnului lon
liescu fara citarea partilor constituie o incalcare a princi-
piului contradictorialitatii, a dreptului la aparare si a princi-
piului oralitatii. Chiar daca, potrivit art. 28 alin. (1) din

Legea nr. 69/1992 si art. 85 alin. (1) din Legea nr. 68/1992,
solutionarea contestatiei se face potrivit regulilor stabilite de
lege pentru ordonanta presedintiala, care, potrivit art. 581
din Codul de procedura civila, poate fi data si fara citarea
partilor, contestatorii considera ca aceasta ultima posibilitate
are un caracter de exceptie. In acest sens, precizeaza ca
existenta interesului public legat de solutionarea contesta-
tiei privind inregistrarea candidaturii domnului lon lliescu
impunea ca judecarea sa se faca cu citarea partilor, mai
ales ca, in ce priveste ordonanta presedintiald, exista calea
de atac a apelului, care, in toate cazurile, se judeca cu
citarea partilor. Totodata, se apreciaza ca termenul de
5 zile pentru inmanarea citatiei putea fi prescurtat si ca
prevederea legala referitoare la solutionarea contestatiei, in
maximum 48 de ore, nu prevaleaza asupra principiilor publi-
citatii, contradictorialitatii, oralitatii si dreptului la aparare. Se
mai apreciaza ca necitarea partilor ar fi echivalenta cu o
antepronuntare si ca, in temeiul art. 20 alin. (2) din
Constitutie, prevaleaza dispozitile Conventiei europene sus-
mentionate, indicandu-se unele hotarari pronuntate la
Curtea Europeana a Drepturilor Omului de la Strasbourg,
referitoare la drepturi civile si interese private, care au con-
sacrat publicitatea dezbaterilor, principiile ,egalitati armelor®
si oralitatii, precum si faptul ca aceste exigente se aplica si
jurisdictiei curtilor constitutionale. In finalul contestatiei se
invoca unele motive de combatere a unor posibile con-
traargumente, si anume faptul ca numai candidatul la func-
tia de Presedinte al Romaniei ar fi avut motive sa se
planga ca nu a fost citat, ca practica jurisdictionala a Curtii
nu constituie izvor de drept, asa incat nu ar fi semnifica-
tiva evocarea hotararilor anterioare, ca solutionarea contes-
tatiei in anulare nu ar fi de competenta Curtii si ca
aceasta ar putea, potrivit art. 16 din Legea nr. 47/1992, sa
hotarasca asupra compatibilitatii regulilor procedurii civile cu
natura procedurii din fata Curtii, insa nu ,peste si in afara
legii“.

Procurorul, avand cuvantul, apreciaza ca inadmisibila
contestatia in anulare, deoarece art. 85 alin. (2) din Legea
nr. 68/1992 prevede in mod expres ca impotriva hotararilor
definitive, pronuntate in contenciosul electoral, nu exista
cale de atac. In consecinta, nici celelalte motive invocate
in contestatie nu mai trebuie analizate.

CURTEA,

luand in dezbatere contestatia in anulare, constata, cu
opinia separata a unui judecator, ca este competenta sa o
solutioneze in temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al
art. 27 din Legea nr. 47/1992 si al art. 11 alin. (3) din
Legea nr. 69/1992, raportate la art. 317 alin. 1 pct. 1 din
Codul de procedura civila.

In opinia separatda se arata ca, deoarece, fatd de dispo-
zitiile constitutionale si legale, jurisdictia constitutionald nu
include si caile extraordinare de atac, iar in acest domeniu
nu sunt aplicabile dispozitile procedurale civile, cererii de
fata ii sunt aplicabile dispozitille constitutionale si legale pri-
vitoare la rezolvarea petitiilor. Ca atare, rezolvarea acesteia
prin proceduri jurisdictionale este contrara Constitutiei si
dispozitiilor legale in materie.
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Analizdnd contestatia in raport cu prevederile
Constitutiei, ale Legii nr. 47/1992, ale art. 85 alin. (2) din
Legea nr. 68/1992 si ale art. 28 alin. (1) din Legea
nr. 69/1992, Curtea retine urmatoarele:

Contestatia in anulare are ca obiect Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 septembrie 1996, pronuntata in
cadrul procedurii referitoare la solutionarea contestatiilor pri-
vind inregistrarea candidaturilor pentru functia de Presedinte
al Romaniei la alegerile din 3 noiembrie 1996.

In conformitate cu prevederile art. 85 alin. (2) din Legea
nr. 68/1992, impotriva hotararilor definitive pronuntate in
contenciosul electoral, reglementat de aceasta lege, nu
existd cale de atac. In acest sens, prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 3 din 30 iunie 1992, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 162 din 15 iulie
1992, s-a decis ca dispozitia respectiva este constitutionala,
fiind conforma exigentelor impuse de specificul procesului
electoral. Obiectia de neconstitutionalitate pentru solutiona-
rea careia s-a emis aceasta decizie privea tocmai admisibi-
litatea cailor extraordinare de atac 1in domeniul
contenciosului electoral.

intrucat art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992 pentru
alegerea Presedintelui Romaniei prevede ca dispozitiile
legale referitoare la judecarea contestatiilor si a oricaror

alte cereri din Legea nr. 68/1992 se aplica si in ce pri-
veste alegerile presedintiale, rezultd ca prevederile art. 85
alin. (2) din Legea nr. 68/1992 sunt incidente si in ce pri-
veste contenciosul electoral privind alegerile presedintiale.

in consecintd, impotriva hotararilor Curtii Constitutionale
emise pentru solutionarea contestatiilor privind inregistrarea
sau neinregistrarea unei candidaturi, nu existd nici o cale
de atac.

in acelasi sens, prin Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 2 din 3 martie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 77 din 25 martie
1994, s-a statuat ca ,in activitatea jurisdictionala a Curtii
Constitutionale contestatia in anulare nu este exclusa®.

Curtea Constitutionala a reconfirmat recent aceasta inter-
pretare prin hotararile nr. 25 si nr. 26, ambele din 20 sep-
tembrie 1996, publicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 229 din 24 septembrie 1996.

Fatd de cele aratate, rezultd ca prezenta contestatie
urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila, nemaifiind deci posi-
bila analiza motivelor invocate de contestatori, inclusiv a
hotararilor Curtii Europene a Drepturilor Omului de la
Strasbourg, invocate, si care se refera la drepturi si obligatii
cu caracter civil.

Pentru considerentele aratate si vazand dispozitile art. 144 lit. d) din Constitutie, ale art. 13 alin. (1) lit. B. a), ale
art. 27 si 28 din Legea nr. 47/1992, cele ale art. 2 alin. (2) si ale art. 28 alin. (1) din Legea nr. 69/1992, precum si ale
art. 85 alin. (2) din Legea nr. 68/1992, raportate la art. 317 alin. 1 pct. 1 din Codul de procedura civila, cu unanimitate

de voturi,

CURTEA

in numele legii

HOTARASTE:

Respinge ca inadmisibila contestatia in anulare formulata de Alianta Civica, doamna Dorana Cosoveanu si
domnul Neculai Prelipceanu impotriva Hotararii Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 septembrie 1996.
Decizia este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Gabriela Dragomirescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.32
din 25 septembrie 1996

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
loan Deleanu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
loan Griga — procuror

Constantin Burada — magistrat-asistent

Pe rol solutionarea contestatiei privind inregistrarea can-
didaturii domnului Nicolae Manolescu pentru functia de
Presedinte al Romaniei, la alegerile din 3 noiembrie 1996,

depusd de domnul Rai I. Mircea la Biroul Electoral Central,
cu nr. 230 din 23 septembrie 1996.

Contestatia a fost inaintata Curtii Constitutionale si for-
meaza obiectul Dosarului nr. 227D/1996.

Curtea a dispus solutionarea contestatiei fara citarea
partilor, avand in vedere cerinta legalda a rezolvarii in
maximum 48 de ore, potrivit prevederilor art. 14 din Legea
nr. 47/1992, art. 11 alin. (2) si (3) si art. 28 alin. (1)
din Legea nr. 69/1992, raportate la art. 85 din Legea
nr. 68/1992 si coroborate cu art. 581 alin. 3 din Codul de
procedura civila.

Magistratul-asistent prezinta obiectul contestatiei.

in motivarea contestatiei se aratd ca profesorul Nicolae
Manolescu ,a fost desemnat de Alianta Nationala Liberala,
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un mariaj eterogen dintre Partidul Aliantei Civice si Partidul
Liberal ’93, infiintate dupa 1989, cu doctrine politice
inspirate si sustinute din exterior®, formate din membri ai
fostului partid comunist; se mai arata ca partidele ce
formeaza alianta, ca si candidatul, nu au dezvaluit adevarul
in legatura cu evenimentele din decembrie 1989 si au
contribuit ,la instalarea degringoladei si a haosului econo-
mic prin trenarea privatizarii, prin abuz si dictat din exterior,
la desfiintarea programelor strategice de dezvoltare social-
economica“, toate acestea reflectandu-se in degradarea
accentuata a nivelului de trai si a moralitatii populatiei; in
concluzie, considera ca domnul profesor Nicolae Manolescu
-nu indeplineste conditiile morale necesare” inscrierii pe
lista candidatilor pentru functia de Presedinte al Romaniei.

Procurorul, avand cuvantul in fond, apreciaza ca
neintemeiata contestatia, intrucat motivele invocate nu
reprezintd cauze de neeligibilitate, ci simple consideratiuni
politice.

CURTEA,

luand in dezbatere contestatia inaintatd de Biroul Electoral
Central, constatd ca este competentd sa o solutioneze in

temeiul art. 144 Iit. d) din Constitutie, al art. 27 din Legea
nr. 47/1992 si al art. 11 alin. (3) din Legea nr. 69/1992.

Analizdnd contestatia in raport cu prevederile
Constitutiei, ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei si vazand concluziile reprezentantu-
lui Ministerului Public, Curtea retine urmatoarele:

Motivele invocate in contestatie nu reprezinta impedi-
mente juridice pentru ca o persoanda sa poata candida la
functia de Presedinte al Romaniei, in sensul art. 34
alin. (2), art. 16 alin. (3), art. 37 alin. (3), art. 35 alin. (2)
si art. 81 alin. (4) din Constitutie, astfel incat nu pot con-
stitui temei legal pentru infirmarea inregistrarii de catre
Biroul Electoral Central a candidaturii domnului Nicolae
Manolescu la alegerile presedintiale din 3 noiembrie 1996.
In acest sens, Curtea Constitutionald s-a pronuntat prin
mai multe hotarari, cu prilejul alegerilor din anul 1992 si al
alegerilor din acest an, neexistand temeiuri pentru a se
reveni asupra celor statuate.

Prin natura lor, aceste motive de ordin politic si moral
exced atributiile Curtii Constitutionale, definite de Constitutie
si de Legea nr. 69/1992, putand fi, eventual, apreciate
numai de corpul electoral cu prilejul exprimarii votului.

In consecinta, contestatia ce face obiectul judecatii de
fatda urmeaza a fi respinsa.

Pentru considerentele aratate si vazand dispozitile art. 144 lit. d) din Constitutie, ale art. 13 alin. (1) lit. B. a), ale
art. 27 si 28 din Legea nr. 47/1992, precum si pe cele ale art. 2 alin. (2) si art. 11 alin. (2) si alin. (3) din Legea

nr. 69/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA

in numele legii

HOTARASTE:
Respinge ca neintemeiata contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului Nicoale Manolescu la functia de

Presedinte al Romaniei, formulatd de domnul Rai |. Mircea.

Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Constantin Burada

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.33
din 26 septembrie 1996

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator

Viorel Mihai Ciobanu — judecator

Mihai Constantinescu — judecator

loan Deleanu — judecator

Lucian Stangu — judecator

Florin Bucur Vasilescu — judecator

Romul Petru Vonica — judecator

Virgil Firuleasa — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol solutionarea contestatiei privind inregistrarea can-
didaturii domnului Gheorghe Frunda pentru functia de
Presedinte al Romaniei, la alegerile din 3 noiembrie 1996,
depusa de domnul Plesa Gheorghe Octavian la Biroul
Electoral Central, cu nr. 232 din 24 septembrie 1996.

Contestatia a fost inaintatd Curtii Constitutionale si for-
meaza obiectul Dosarului nr. 228D/1996.

Curtea a dispus solutionarea contestatiei fara citarea
partilor, avand in vedere cerinta legalda a rezolvarii ei in
maximum 48 de ore, potrivit prevederilor art. 14 din Legea
nr. 47/1992, art. 11 alin. (2) si (3) si art. 28 alin. (1) din
Legea nr. 69/1992, raportate la art. 85 din Legea
nr. 68/1992 si coroborate cu art. 581 alin. 3 din Codul de
procedurd civila.

Magistratul-asistent prezinta obiectul contestatiei.

Pentru sustinerea contestatiei, domnul Plesa Gheorghe
Octavian solicita: verificarea prenumelui domnului Frunda,
Gheorghe sau Gyorgy, din actele de stare civila si actele
de la scoala, precum si daca exista hotarare judecato-
reasca de schimbare a numelui; in cazul in care nu exista
hotarare judecatoreasca, il acuza pe domnul Frunda
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Gheorghe de fals si uz de fals; verificarea listelor de sem-
naturi, in sensul de a se constata daca prenumele semna-
tarilor sunt aceleasi cu cele din buletinele de identitate sau
sunt traduse in limba maghiara; remarca faptul ca domnul
Gheorghe Frunda nu a semnat Constitutia si deci nu ar
avea temei sa participe la alegeri.

Procurorul, avand cuvantul in fond, apreciaza ca neinte-
meiatd contestatia, motivele invocate nefiind cauze legale
de neeligibilitate.

CURTEA,

ludnd in dezbatere contestatia inaintatd de Biroul Electoral
Central, constatd ca este competentd sa o solutioneze in
temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al art. 27 din Legea
nr. 47/1992 si al art. 11 alin. (3) din Legea nr. 69/1992.

Analizdnd contestatia in raport cu prevederile
Constitutiei, ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei si vazand concluziile reprezentantu-
lui Ministerului Public, Curtea retine urmatoarele:

Identitatea candidatului la functia de Presedinte al
Romaniei nu poate fi pusa la indoiala. Cat priveste faptul
daca modul de indicare a prenumelui candidatului consti-
tuie sau nu infractiuni de fals si uz de fals, cercetarea
acestora nu intra ih competenta Curtii Constitutionale.

Cat priveste celelalte motive invocate in contestatie,
acestea nu reprezinta impedimente juridice pentru ca o
perscana sa poata candida la functia de Presedinte al
Romaniei, in sensul art. 34 alin. (2), art. 16 alin. (3),
art. 37 alin. (3), art. 35 alin. (2) si art. 81 alin. (4) din
Constitutie, astfel incat nu pot constitui temei legal pentru
infirmarea inregistrarii de catre Biroul Electoral Central a
candidaturii domnului Gheorghe Frunda la alegerile prese-
dintiale din 3 noiembrie 1996.

Prin natura lor, aceste motive exced atributiile Curtii
Constitutionale, definite de Constitutie si de Legea
nr. 69/1992, putand fi, eventual, apreciate numai de corpul
electoral cu prilejul exprimarii votului.

in consecinta, contestatia ce face obiectul judecitii de
fatd urmeaza a fi respinsa.

Pentru considerentele aratate si vazand dispozitile art. 144 lit. d) din Constitutie, ale art. 13 alin. (1) lit. B. a), ale
art. 27 si 28 din Legea nr. 47/1992, precum si pe cele ale art. 2 alin. (2) si art. 11 alin. (2) si (3) din Legea

nr. 69/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA

in numele legii

HOTARASTE:
Respinge ca neintemeiatd contestatia privind inregistrarea candidaturii domnului Gheorghe Frunda la functia de
Presedinte al Romaniei, formulata de domnul Plesa Gheorghe Octavian.
Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Maria Bratu

CURTEA CONSTITUTIONALA

HOTARAREA Nr.34
din 26 septembrie 1996

loan Muraru — presedinte
Costica Bulai — judecator
Viorel Mihai Ciobanu — judecator
Mihai Constantinescu — judecator
loan Deleanu — judecator
Lucian Stangu — judecator
Florin Bucur Vasilescu — judecator
Romul Petru Vonica — judecator
Virgil Firuleasa — procuror

Constantin Burada — magistrat-asistent

Pe rol solutionarea contestatiilor privind inregistrarea
candidaturii domnului lon lliescu pentru functia de
Presedinte al Romaniei, la alegerile din 3 noiembrie 1996,
depuse la Biroul Electoral Central, dupa cum urmeaza:

— nr. 240 din 25 septembrie 1996, a domnului Bob
Nicolae;

— nr. 236 din 24 septembrie 1996, a Partidului Social
Democrat Roman;

— nr. 242 din 25 septembrie 1996, a domnului Popa I.
loan;

— nr. 243 din 25 septembrie 1996, a domnului Duta N.
Marin.

Contestatiile au fost inaintate Curtii Constitutionale si
formeaza obiectul dosarelor nr. 229D/1996, nr. 230D/1996,
nr. 231D/1996 si nr. 232D/1996.

Curtea a decis solutionarea contestatiilor fara citarea
partilor, avand in vedere cerinta legalda a rezolvarii lor in
maximum 48 de ore, potrivit prevederilor art. 14 din Legea
nr. 47/1992, art. 11 alin. (2) si (3) si art. 28 alin. (1) din
Legea nr. 69/1992, raportate la art. 85 din Legea
nr. 68/1992 si coroborate cu art. 581 alin. 3 din Codul de
procedura civila.

Magistratul-asistent prezinta obiectul contestatiilor.

in motivarea contestatiei depuse de domnul Bob Nicolae
se arata ca domnul lon lliescu nu mai are dreptul sa can-
dideze la functia de Presedinte al Romaniei, deoarece a
indeplinit pana in prezent doua mandate: primul, in
perioada 1990—1992 si al doilea, in perioada 1992—1996.
Apreciaza ca depunerea candidaturii pentru un al treilea
mandat contravine art. 81 alin. (4) din Constitutie,
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Decretului-lege nr. art.
nr. 69/1992.

In motivarea contestatiei Partidului Social Democrat
Roman se sustine, in esenta, ca: domnul lon lliescu a
indeplinit, anterior alegerilor presedintiale programate pen-
tru 3 noiembrie 1996, doua mandate de Presedinte al
Romaniei, corespunzator art. 81 alin. (4) din Constitutie;
intrucat art. 150 alin. (1) din Constitutie prevede ca legile
si toate celelalte acte normative raman in vigoare numai in
masura in care nu contravin Constitutiei, rezulta ca
Decretul-lege nr. 2 din 27 decembrie 1989, in care, de
asemenea, s-a prevazut ,alegerea tuturor conducatorilor
politici“ pentru unul sau, cel mult, douda mandate, act nor-
mativ cu caracter constitutional, ca si Decretul-lege nr. 92
din 14 martie 1990, au ramas in vigoare; se mai sustine
ca insasi Curtea Constitutionala, prin Hotararea nr. 18 din
7 septembrie 1992, a retinut ¢a primul mandat al domnului
lon lliescu a inceput la 20 mai 1990; se apreciaza ca cel
de-al doilea mandat, septembrie 1992 —noiembrie 1996,
.este guvernat de Constitutia din 1991“ care a preluat si
mentinut principiul constitutional de ,cel mult doua man-
date” pentru functia de Presedinte al Romaniei, prevazut in
Decretul-lege nr. 2 din 27 decembrie 1989; se mai arata
ca, potrivit art. 83 alin. (1) din Constitutie, durata maxima a
mandatului este de 4 ani pentru a nu se permite exercita-
rea functiei de Presedinte al Romaniei mai mult de 8 ani,
or, daca, prin absurd, ,s-ar numara mandatele din decem-
brie 1991, data aprobarii Constitutiei, un nou mandat al
Presedintelui lon lliescu ar depasi si numarul de doua al
mandatelor si maximumul de 8 ani prevazut in mod impe-
rativ de Constitutie®. In sprijinul acestor afirmatii sunt invo-
cate si dispozitile art. 10 din Legea nr. 69 din 15 iulie
1992 pentru alegerea Presedintelui Romaniei; considera ca
depunerea candidaturii pentru a treia oara ,capatd o deo-
sebita gravitate®, tindnd seama ca in functia pe care o
ocupa trebuie sa ,vegheze la respectarea Constitutiei, in
conformitate cu prevederile art. 80 alin. (2) din legea fun-
damentald®; deoarece nu sunt indeplinite conditiile legale
pentru inregistrarea candidaturii domnului lon lliescu la
functia de Presedinte al Romaniei, se impune anularea
acestei inscrieri; potrivit art. 126 din Constitutie si art. 6 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, coroborate cu
art. 20 din Constitutie, solicita sa se dispuna judecarea in
sedinta publica, cu citarea contestatorului, iar, in caz con-
trar, pronuntarea sa se faca ,in sedintd publica potrivit
legii, care in aceasta privintda nu creeaza nici un regim
derogatoriu®.

In motivarea contestatiei domnului Popa |. lcan se sus-
tine ca domnul lon lliescu candideaza pentru al treilea
mandat la alegerile presedintiale din 3 noiembrie 1996 si,
in consecinta, se incalca principiile inscrise in Comunicatul
catre tara al Consiliului Frontului Salvarii Nationale din 22
decembrie 1989, prevederile Decretului-lege nr. 2 din 27
decembrie 1989, ale Decretului-lege nr. 92 din 14 martie
1990, ale art. 81 alin. (4) si art. 83 alin. (1) din Constitutie,
precum si ale art. 10 din Legea nr. 69 din 15 iulie 1992,

In motivarea contestatiei domnului Duta N. Marin se
arata, in esenta, ca: inregistrarea candidaturii domnului lon
liescu este contrara art. 81 alin. (4) din Constitutie; domnul
lon lliescu este implicat direct in lovitura de stat din
decembrie 1989 si in condamnarea la moarte, fara probe,
a sotilor Ceausescu; se face vinovat de moartea a nume-
roase persoane care au participat la evenimentele din
decembrie 1989; dupa preluarea puterii, impreuna cu fos-
tele structuri de partid si de securitate si cu ajutorul orga-
nelor de procuratura si justitie, a instaurat un regim de
dictatura si teroare pentru reprimarea tuturor oponentilor

92/1990 si 10 din Legea

politici, inclusiv a sa. In acest sens, sustine ca i s-au reti-
nut drepturile salariale, fara temei legal, timp de 16 luni, i
s-a desfacut nejustificat contractul de munca, nu a benefi-
ciat de prevederile Legii nr. 18/1991 si, desi s-a adresat
organelor de procuraturd, justitie, inclusiv ministrului justitiei,
procurorului general, presedintelui Curtii Supreme de
Justitie, Consiliului Superior al Magistraturii, indicand in
acest sens un numar mare de dosare si plangeri, nu i s-a
facut dreptate; mai aratd ca a sesizat si pe Presedintele
lon lliescu, insd acesta ,nu a mediat cazul sdu cu puterea
judecatoreasca si executiva, legalizand genocidul politic*; de
asemenea, mai sustine ca Frontul Salvarii Nationale,
Partidul Democratiei Sociale din Romania si Guvernul au
conceput si aplicat un plan de distrugere a patrimoniului
agrar si industrial al tarii, au impartit rezerva de circa 3 mili-
arde dolari, prin liberalizarea preturilor au transformat
Romania intr-o piata de desfacere a Vestului si, prin Legea
privatizarii societatilor comerciale nr. 58 din 14 august 1991,
»au decimat industria, comertul si turismul in favoarea unor
retele de afaceristi®, toate acestea si datoritd Presedintelui
lon lliescu care ,nu a aparat interesul national®.

Deoarece contestatiile au acelasi obiect, si anume inre-
gistrarea candidaturii domnului lon lliescu, iar intre motivele
invocate exista o stransa legatura, presedintele Curtii
Constitutionale, pentru 0 mai buna administrare a justitiei,
pune in discutie conexarea dosarelor.

Procurorul este de acord cu conexarea dosarelor.

Curtea dispune conexarea dosarelor nr. 232D/1996,
nr. 231D/1996 si nr. 230D/1996 la Dosarul nr. 229D/1996,
care a fost primul inregistrat, urmand a se pronunta asupra
tuturor contestatiilor printr-o singura hotarare.

Procurorul, avand cuvantul in fond, pune concluzii de
respingere a contestatiilor, deoarece motivele pe care aces-
tea se intemeiaza au fost solutionate de Curtea
Constitutionala prin hotarari deja pronuntate. Cat priveste
consideratiile de ordin politic, economic, moral si material,
arata ca acestea nu reprezintd cauze de neeligibilitate.

CURTEA,

luand in dezbatere contestatiile inaintate de Biroul Electoral
Central, constatd ca este competenta sa le solutioneze in
temeiul art. 144 lit. d) din Constitutie, al art. 27 din Legea
nr. 47/1992 si al art. 11 alin. (3) din Legea nr. 69/1992.

Analizadnd contestatiile in raport cu prevederile
Constitutiei, ale Legii nr. 69/1992 pentru alegerea
Presedintelui Romaniei si vazand concluziile reprezentantu-
lui Ministerului Public, Curtea retine urmatoarele:

Contestatiile se intemeiaza, in esenta, pe un singur
motiv, si anume depunerea candidaturii domnului lon
lliescu pentru un al treilea mandat. In legatura cu acest
motiv, Curtea Constitutionala s-a pronuntat prin Hotararea
nr. 1 din 8 septembrie 1996, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 213 din 9 septembrie 1996, si
nu exista motive sa se revina asupra celor statuate. Astfel,
s-a stabilit ca ,mandatul presedintial reglementat de
Constitutia Romaniei nu poate fi asezat in prelungirea unor
durate de indeplinire a functiei de Presedinte al Romaniei
anterioare intrarii in vigoare a legii fundamentale* si ca
~-mandatul de Presedinte al Romaniei din pericada 1992—
1996 este primul mandat constitutional al domnului lon
lliescu®. In consecinta, motivul invocat in legaturd cu numa-
rul mandatelor exercitate pana in prezent de domnul lon
lliescu este neintemeiat.

In sprijinul argumentarii din contestatia Partidului Social
Democrat Roméan s-a invocat si referirea la functia de
Presedinte al Romaniei din Hotararea nr. 18/1992 a Curtii
Constitutionale, pronuntatd intr-un litigiu ce interesa functiile
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indeplinite de domnul lon lliescu ca presedinte al
Consiliului Frontului Salvarii Nationale si al Consiliului
Provizoriu de Uniune Nationald, nefacandu-se insa distinctia
necesara intre aceste functii anterioare Constitutiei si regi-
mul functiei de Presedinte al Romaniei, definit prin mandatul
constitutional prevazut de art. 81 alin. (4).

Fata de cele aratate, rezultd ca mandatul de Presedinte
al Romaniei din perioada 1992—1996 este primul mandat
constitutional al domnului lon lliescu.

In aceeasi contestatie s-a solicitat ca pronuntarea hota-
rarii sa se faca in sedintd publica. Este adevarat ca, potri-
vit art. 121 alin. 3 din Codul de procedura civila, ,hotararea
se pronunta intotdeauna in sedinta publica®, iar art. 581 din
Codul de procedura civilda nu cuprinde 0 norma derogatorie
in acest sens. Dar, potrivit art. 16 din Legea nr. 47/1992,
procedura jurisdictionalda prevazuta de prezenta lege se
completeaza cu regulile procedurii civile, in masura in care
ele sunt compatibile cu natura procedurii in fata Curtii
Constitutionale, iar compatibilitatea se hotaraste exclusiv de
Curte. De altfel, hotararea Curtii se publica integral in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |I.

Celelalte ,motive” invocate, indeosebi in contestatia
domnului Duta N. Marin, nu reprezinta impedimente juridice
pentru ca o persoana sa poata candida la functia de
Presedinte al Romaniei, in sensul art. 34 alin. (2), art. 16
alin. (3), art. 37 alin. (3), art. 35 alin. (2) si art. 81 alin. (4)
din Constitutie, astfel incat nu pot constitui temei legal
pentru infirmarea inregistrarii de catre Biroul Electoral
Central a candidaturii domnului lon lliescu la alegerile pre-
sedintiale din 3 noiembrie 1996. in acest sens, Curtea
Constitutionala s-a pronuntat prin mai multe hotarari, cu pri-
lejul alegerilor din 1992 si al alegerilor din acest an, ne-
existand temeiuri pentru a se reveni asupra celor statuate.

Prin natura lor, aceste motive de ordin politic, economic
si moral exced atributiile Curtii Constitutionale, definite de
Constitutie si de Legea nr. 69/1992, putand fi, eventual,
apreciate numai de corpul electoral cu prilejul exprimarii
votului.

in consecintd, contestatile ce fac obiectul judecatii de
fatd urmeaza a fi respinse.

Pentru considerentele aratate si vazand dispozitile art. 144 lit. d) din Constitutie, ale art. 13 alin. (1) lit. B. a), ale
art. 27 si 28 din Legea nr. 47/1992, precum si pe cele ale art. 2 alin. (2) si art. 11 alin. (2) si (3) din Legea

nr. 69/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA
in numele legi
HOTARASTE:

Respinge ca neintemeiate contestatiile privind inregistrarea candidaturii domnului lon lliescu la functia de
Presedinte al Romaniei, formulate de domnul Bob Nicolae, de Partidul Social Democrat Roman si de domnii Popa I. loan

si Duta N. Marin.

Hotararea este definitiva si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN MURARU

Magistrat-asistent,
Constantin Burada

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru abrogarea Hotararii Guvernului nr. 570/1996

Guvernul Romaniei

hotaraste:

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 570/1996 privind trecerea
Policlinicii Vitan din municipiul Bucuresti in subordinea Ministerului Justitiei
— Directia generala a penitenciarelor, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 166 din 29 iulie 1996, se abroga.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Bucuresti, 26 septembrie 1996.
Nr. 858.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Daniela Bartos
p. Ministrul justitiei,
Adrian Duta
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului pentru asigurarea finantarii
Consiliului Concurentei in anul 1996

in temeiul prevederilor art. 20 din Legea nr. 72/1996 privind finantele
publice,

Guvernul Roméaniei hotaraste:

Art. 1. — Se aloca suma de 1.210,5 milioane lei din Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pentru asigurarea finantarii
Consiliului Concurentei in anul 1996.

Suma alocata se repartizeaza potrivit destinatiilor prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Ministerul Finantelor este autorizat sa introduca modificarile
ce decurg din aplicarea prevederilor prezentei hotarari in bugetul de stat pe
anul 1996.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE VACAROIU

Contrasemneaza:

p. Ministru de stat,
ministrul finantelor,
Nicolae Constantinescu,
secretar de stat
Presedintele Consiliului Concurentei,
Viorel Munteanu

Bucuresti, 26 septembrie 1996.
Nr. 871.

ANEXA
CHELTUIELI
pentru functionarea Consiliului Concurentei in anul 1996
— mii lei—
CAP. 51.01. AUTORITATI PUBLICE
TOTAL: 1.210.500
Cheltuieli curente 610.500
— cheltuieli de personal 334.500
— cheltuieli materiale si servicii 276.000
Cheltuieli de capital 600.000
SUBCAPITOL 51.01.04
Cheltuieli pentru alte organe
ale autoritatii publice 1.210.500
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